LIETUVOS RESPUBLIKOS ARCHITEKTUROS ISTATYMO NR. XIII-425 13 IR 14 STRAIPSNIU PAKEITIMO ISTATYMAS

DERINIMO PAZYMA

Suinteresuotos institucijos ir
suinteresuoti asmenys, | kuriy
pastabas ir pasiilymus
neatsiZvelgta arba atsiZvelgta
i$ dalies

Suinteresuoty institucijy ir suinteresuoty asmeny pateiktos
pastabos ir pasitlymai, j kuriuos neatsizvelgta arba atsizvelgta is
dalies

Argumentai, kodél neatsizZvelgta arba tik
iS dalies atsizZvelgta j suinteresuotuy
institucijy ir suinteresuoty asmeny

pateiktas pastabas ir pasiilymus

Lietuvos Respublikos specialiyjy
tyrimy tarnybos 2026-07-28
Antikorupcinio vertinimo i§vada
Nr. 4-01-7123 , D¢l Lietuvos
Respublikos architektiiros
jstatymo Nr. XIII-425 13 ir 14
straipsniy  pakeitimo jstatymo
projekto Nr. 26-8106(2)*.

Lietuvos Respublikos specialiyjy tyrimy tarnyba (toliau —
Specialiyjy tyrimy tarnyba), vadovaudamasi Lietuvos Respublikos
korupcijos prevencijos jstatymo 8 straipsnio 5 dalies 2, 4, 5 punkty
nuostatomis, atsizvelgdama j ankstesnése antikorupcinio vertinimo
iSvadose pateiktas pastabas ir pasiiilymus, atliko Lietuvos Respublikos
architekttiros jstatymo Nr. XIII-425 13 ir 14 straipsniy pakeitimo
jstatymo projekto Nr. 26-8106(2) (toliau — [statymo projektas)
antikorupcinj vertinima.

1. Kritinés antikorupcinés pastabos ir pasiiilymai:

Viena esminiy AV iSvados kritiniy antikorupciniy pastaby buvo
susijusi su tuo, kad kai kurios galiojan¢io Architektiros jstatymo
nuostatos dél architektiiriniy konkursy organizavimo sukuria salygas jas
nepagristai interpretuoti bei taikyti skirtingai arba netaikyti apskritai —
AV 1iSvados rengimo metu iSanalizavus savivaldybiy teisés aktus,
reglamentuojancius architektiiriniy konkursy organizavimg nustatyta,
kad praktikoje savivaldybés itin placiai interpretuoja Architektiiros
Jstatymo nuostatas dél architektiiriniy konkursy organizavimo biitinumo
bei labai skirtingai reglamentuoja atvejus, kai tokie konkursai
(ne)privalomi. Todél Aplinkos ministerijai sitlyta tikslinti atitinkamas
Architektiros jstatymo nuostatas dél architektiriniy konkursy
organizavimo privalomumo, eliminuojant bet kokias galimybes jas

AtsiZvelgta i$ dalies

Projektu keiiamo 13 straipsnio 2 dalyje
iSskiriami objektai, kuriems organizuoti
Siuos  konkursus  privaloma  pagal
Architektiiros jstatymo nuostatas (Projektu
kei¢iamo 13 straipsnio 2 dalies 1 ir 2
punktai), ir, kuriems savivaldybés turi teisg,
atsizvelgdamos 1 savo  savivaldybés
teritorijy ar jy daliy biidingus urbanistiniy
struktiiry ypatumus, architektiiros objekty
savitumus, nustatyti kriterijus, kuriems
objektams privaloma organizuoti §iuos
konkursus (Projektu kei¢iamo 13 straipsnio
2 dalies 3, 4 ir 5 punktai).




interpretuoti, taikyti skirtingai arba netaikyti apskritai, t. y. pabrézti jy
imperatyvuma.<...>

Manytina, kad sitilomais [statymo 13
straipsnio pakeitimais, tikslinanciais
architektiiriniy  konkursy organizavimo
atvejus, bus sudarytos aiSkesnés jstatymo
nuostaty taikymo prielaidos.

Auksciau minétos nuostatos yra ydingos Siais aspektais:

1.1. Neapibrézti teritorijy ir statiniy kriterijai sudaro prielaidas
savivaldybiy taryboms selektyviai spresti del architektiriniy konkursy
privalomumo, analogiskus projektus vertinti nevienodai ir sudaryti
sqlygas atskiriems projektams isvengti konkurso

Neatsizvelgta

Teiginys, kad kriterijai turi buti nustatyti
istatyme, miisy nuomone, néra pagristas, nes
jstatymo lygmeniu nejmanoma jvertinti visy
Lietuvos savivaldybiy teritorijy,
urbanistinés  strukttiros, kraStovaizdzio,
kultiiros paveldo ir kity vietos ypatumy. Dél
Sios priezasties universaliis kriterijai bty
arba pernelyg abstraktis, arba netinkami
daliai savivaldybiy.

Argumentas, kad neapibrézti kriterijai
sudaro prielaidas selektyviems
sprendimams, taip pat néra pakankamai
pagristas.

Projekte jau jvardinti objektai, kuriems yra
privaloma organizuoti  konkursus, tik
savivaldybéms suteikiama teisé nustatyti
konkrecius kriterijus, susijusius su statiniy
paskirtimi, auk$tingumu, plotu, tiriu ir
kitais parametrais, atsizvelgiant j konkrecios
savivaldybés teritorijy ir objekty ypatumus.
Tokiu budu pareiga organizuoti
architektiirinj konkursa biity siejama ne tik
su statinio vieta, bet ir su jo galimu poveikiu
urbanistinei, kultiirinei ir architekttrinei
aplinkai, taip uZztikrinant proporcingesnj ir
tikslingesnj $io reikalavimo taikyma.




Todél savivaldybiy teisé nustatyti tokius
kriterijus yra samoningas jstatyminio
lygmens reguliavimo pasirinkimas,
jgyvendinantis  vietos  savivaldos ir
subsidiarumo principus bei leidziantis
sprendimus  priimti  geriausiai  Zinant
konkrecios teritorijos poreikius.

1.2. Neaiskiai apibréztas RAT rekomendacijos teisinis pobidis ir
savivaldybés tarybos pareiga jq vertinti sudaro prielaidas subjektyviam
sprendimy priémimui, konkurencijos ribojimui, konkurso sqlygy
pritaikymui tam tikriems rinkos dalyviams ir interesy konfliktams

Neatsizvelgta

Architektiiros jstatymas RAT (regioniné
architektiiros taryba) suteikia ekspertinio,
kolegialaus konsultacinio instituto statusg,
kurio paskirtis yra teikti profesionalias
rekomendacijas  ir  pasiilymus  dél
architektiiros kokybés bei architekttriniu ir
urbanistiniu poziiiriu objekty
reikSmingumo. Todél, RAT iSvada savo
teisine  prigimtimi  yra  ekspertiné
rekomendacija, kuri gali biiti svarbi priimant
sprendimg, tacCiau pati savaime nesukuria
administraciniy teisiniy pasekmiy.

Todel, net ir tais atvejais, kai RAT
rekomenduoja  objekta  vertinti  kaip
reik§mingg architektiiriniu bei urbanistiniu
poziliriu, galutinj sprendimg turi priimti
savivaldybés institucija.

Ekspertinés RAT rekomendacijos
egzistavimas, miiSy nuomone, savaime
nesukuria korupcijos ar konkurencijos
ribojimo rizikos. PrieSingai, kolegialus
nepriklausomy specialisty vertinimas yra
viena 1§ priemoniy maZinti politinio ar
administracinio subjektyvumo rizika. Bet
kokie konkurencijos ribojimo, interesy
konflikto ar diskriminaciniy konkurso




saglygy nustatymo atvejai bty vertinami
pagal Viesyjy pirkimy Jstatyma,
Konkurencijos jstatyma, VieSyjy ir privaciy
interesy derinimo jstatymag bei kitus teisés
aktus, nepriklausomai nuo RAT
rekomendacijos turinio. Vien
rekomendacinio  pobtidzio  ekspertiné
iSvada, misy pozitiriu, negali buti laikoma
tokiy pazeidimy priezastimi.

1.3. Istatymo projektu siillomas architektiriniy konkursy
privalomumo susiaurinimas sudaryty sqlygas privatiems nekilnojamojo
turto vystytojams isvengti skaidrios, konkurencingos ir viesqgjj interesq
uztikrinancios projektiniy sprendiniy atrankos architektiiriniu poziiriu
Jjautriose miesty teritorijose

Neatsizvelgta

Projektu kei¢iamo 13 straipsnio 2 dalyje
atsisakoma nuostaty dél dviejy atvejy,
kuriems privaloma organizuoti konkursus.
Taip pat, struktiriskai iSskiriami objektai,
kuriems organizuoti Siuos konkursus
privaloma pagal Architektiiros jstatymo
nuostatas (Projektu kei¢iamo 13 straipsnio 2
dalies 1 ir 2 punktai), ir kuriems
savivaldybés turi teisg, atsizvelgdamos i
savo savivaldybés teritorijy ar jy daliy
biidingus urbanistiniy struktiiry ypatumus,
architektiiros objekty savitumus, nustatyti
Kriterijus, kuriems objektams privaloma
organizuoti Siuos konkursus (Projektu
kei¢iamo 13 straipsnio 2 dalies 3, 4 ir 5
punktai).

Istatymo  projekte = numatyta, kad
architektiiriniai konkursai privalomi
objektams, kurie teritorijy planavimo
dokumentuose jvardyti kaip reikalaujantys
tokio konkurso.

Be to, Istatymo projekte nurodytas
reikalavimas organizuoti konkursus




statiniams, esantiems miesty ir miesteliy
senamiesCiuose ar jy istorinése dalyse,
registruotuose Kultiiros vertybiy registro
informacinéje sistemoje, ar centrinése
miesty dalyse, kuriy atsiradimas darys
poveiki miesto ar miestelio istoriskai
susiklosciusiai urbanistinei erdvineli
struktiirai ir aplinkos formavimui, pagal
savivaldybés tarybos sprendimu patvirtintus
kriterijus (paskirti, aukStinguma, plota, tiirj,
kitus statiniy parametrus) prie§ tai gavus
regioninés architektiiros tarybos
rekomendacijg dél objekty pripazinimo
architekttriniu ir urbanistiniu  pozitriu
reik§mingais.

Sios abi Projekto nuostatos taikomos
visiems subjektams, nepriklausomai nuo jy
teisinio statuso ar finansavimo Saltinio.
Kartu Projekte nustatyta papildoma pareiga
valstybés ir savivaldybiy biudZeto 1éSomis
finansuojamiems objektams organizuoti
architekttrinius konkursus pagal
savivaldybés tarybos nustatytus kriterijus.
Sios nuostatos tikslas - skatinti vie§ojo
sektoriaus lyderyste ir gerajq architektiiros
kokybes praktika, o ne nustatyti analogiskus
reikalavimus visiems privataus sektoriaus
projektams.

Tode¢l, teiginys, kad konkurso privalomumo
susiaurinimas sudaryty salygas iSvengti
vieSgj] interesg uztikrinancios projektiniy
sprendiniy atrankos, miisy nuomone néra
pakankamai pagristas, nes architektiiros
kokybé¢ ir vieSasis interesas uztikrinami ne




tik architektiiriniy konkursy, bet ir teritorijy
planavimo, projektiniy pasiilymy
vieSinimo, derinimo bei kity teisés aktuose
nustatyty procediiry pagalba.

Manytina, kad architektiirinis konkursas
néra vienintelé vieSojo intereso apsaugos
priemoné.

Praktikoje daug aukStos architekturinés
kokybés projekty sukuriama tiesioginio
uzsakymo pagrindu. Architektiros kokybe
lemia ne vien procedira, bet ir uzsakovo
reikalavimai, projektuotojy kvalifikacija,
projektiniy  pasitilymy  vertinimas  bei
savivaldybés architektiiriné politika.

1.4. statymo projektu, neapibrézus statinio meno kirinio
sampratos ir aiskiy reikalavimy meno kiiriniy sukiivimui ar jsigijimui,
vieSojo sektoriaus statytojams siilloma nustatyti reiksmingq papildomg
finansing prievole, todél kyla neobjektyvaus lésy planavimo, nepagristo
valstybés ar savivaldybiy biudzeto lésy naudojimo ir neskaidraus meno
kiiriniy atrankos bei jsigijimo rizikos

Neatsizvelgta

Meno kiirinio samprata jau yra apibrézta
Meno kiir¢jo ir meno kiir€¢jy organizacijy
statuso jstatyme kaip originalus meninés
veiklos rezultatas, bet kokio iSraiSkos budo
ar formos.

Sios Jstatymo nuostatos tikslas — integruoti
meng ] vie$aja statomg aplinkg ir skatinti
architektiiros bei meno sinergija, o ne
detaliai reglamentuoti kiekvieno meno
kiirinio sukiirimo procesg.

Meno kiriniy turinio, formos ar atrankos
kriterijy  detalizavimas néra jstatymo
reguliavimo  dalykas. Meno kirinio
sprendiniai turi buti parenkami atsizvelgiant
1 konkretaus statinio paskirtj, architekttira,
urbanistinj kontekstg ir aplinka, todel
reikalavimy — meno  kiuriniy  sukirimui
reglamentavimas Jstatyme bty
nesuderinamas su kiirybos laisvés principu.




Todél, manytina, kad tai yra statinio
projekto  konkurso salygy dalykas ir
Projektu sitloma papildyti Architekttiros
jstatymo 13 straipsnio 8 dalj nuostata, kad
konkurso salygose turi buti nurodomos
meno kiriniy sukiirimo ir (ar) jsigijimo
salygos, taip sudarant prielaidas aiSkesniam
ir nuoseklesniam $ios nuostatos taikymui.
Konkurso salygose turés biiti nurodoma, ar
meno kiurinys bus kuriamas ir (ar)
jsigyjamas kartu organizuojant
architektiirinj konkursa, ar tam bus
organizuojamas atskiras konkursas, taip pat
kitos meno kiirinio sukiirimo ir (ar) jsigijimo
salygos, atsizvelgiant j konkretaus projekto
ar objekto ypatumus.

Teiginys, kad  neapibrézus  detaliy
reikalavimy  meno  kiiriniams  kyla
nepagrjsto 18y naudojimo ar neskaidrumo
rizika, miisy nuomone néra pakankamai
pagristas. NeapibréZtumas Siuo atveju
savaime nesukuria neskaidrumo rizikos, nes
vieSyjy 1éSy panaudojimo pagristumg ir
teisétumg uztikrina bendrosios vieSyjy
finansy kontrolés, vieSyjy pirkimy ir audito
procediiros.  Tod¢l, lankstus teisinis
reguliavimas leidZia pasiekti pagrindinj
tiksla — sukurti konkreCiai vietai ir
visuomenei didZiausig kultiring bei mening
verte.




